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WAZNE GOSPODARCZO ORGANIZMY
CHOROBOTWORCZE
WYSTEPUJACE W UPRAWIE RZEPAKU:
ROZPOZNAWANIE, ROZWOJ
ORAZ ICH OGRANICZANIE ZGODNIE
Z ZASADAMI INTEGROWANEJ OCHRONY ROSLIN

1. Wprowadzenie

Wystepowanie chorob w rzepaku powoduje w kazdym sezonie straty $redniej wielkosci od
15 do 20% plonu. W latach sprzyjajacych rozwojowi grzybdw lub na polach ze stalg obec-
noscia czynnikow chorobotworczych straty siegaja 40-75%, a nawet 100% potencjalnego
plonowania. Dotyczy to wielu chordb, ktére na plantacjach rzepaku ozimego nie musza
wystepowac jednocze$nie. Zdarza sie, ze na plantacji choroby wystepuja kompleksowo, co
stanowi bardzo duzy problem zaréwno ze wzgledu na zastosowanie ochrony, jak i poten-
cjalne straty w ilosci i jakosci plonu nasion.

Intensywno$¢ wystepowania patogenow zalezy od wielu czynnikow, m.in. od struktury
populacji danego patogena, uprawianych odmian, warunkéw klimatycznych, jak réwniez
stosowanych praktyk rolniczych, metod uprawy, ochrony roélin i zaleznosci miedzy tymi
czynnikami. Etiologiczne objawy porazenia przez wigkszos¢ sprawcéw choréb obserwuje
sie przez caly okres rozwoju tej rosliny, a wiec od siewki az do dojrzalosci nasion. Zmienne
w latach rozpowszechnienie sprawcow chorob, czgstotliwos¢ ich wystepowania i szkodli-
wosc¢ gospodarcza sg waznymi aspektami uprawy rzepaku.

Prawidlowa identyfikacja, a nastepnie skuteczne ograniczanie choréb jest jednym z naj-
wazniejszych elementéw integrowanej ochrony i produkcji roélin. Niniejsze materialy
szkoleniowe maja na celu dostarczy¢ doradcom kompleksowej wiedzy dotyczacej rozpo-
znawania najwazniejszych sprawcéw chordb rzepaku, znajomosci ich biologii i cyklu roz-
wojowego, metod niechemicznego i chemicznego ich ograniczania oraz zasad monitorin-

gu plantacji.



2. Znaczenie sprawcow chordéb w uprawie rzepaku

Tabela 1. Znaczenie sprawcow choréb w uprawie rzepaku

Rzepak Rzepak
Choroba Sprawca z?pa ?epa
ozimy jary
Sucha zgnilizna kapustnych Plenodomus spp. (Phoma lingam) +++ +
Zgnilizna twardzikowa Sclerotinia sclerotiorum +++ ++
Czern krzyzowych Lewia spp. (Alternaria spp.) ++ +++
Kila kapusty Plasmodiophora brassicae +++ (lok.) +++ (lok.)
Szara pleéi B.otryotinia fuckeliana (Botrytis . .
cinerea)
Zgorzel siewek kompleks patogendw ++ ++
Maczniak rzekomy Hyaloperonospora parasitica + ++
Maczniak prawdziwy Erysiphe cruciferarum + +
. ) Pyrenopeziza brassicae
Cylindrosporioza . . . + -/+
(Cylindrosporium concentricum)
Werticilioza Verticillium spp. + —/+
) . Pseudocercosporella capsellae
Biala plamisto$¢ lisci + +
(Mycosphaerella capsellae)
Wirus zoéltaczki rzepy TuYV + =/F

+++ choroba bardzo wazna, ++ choroba wazna, + choroba o znaczeniu lokalnym, - choroba nie wystepuje

3. Charakterystyka najwazniejszych chordéb rzepaku

3.1. Sucha zgnilizna kapustnych
Sprawcy: Plenodomus spp. (stadium konidialne: Phoma lingam)

Sucha zgnilizna kapustnych to powszechnie spotykana na plantacjach choroba rzepa-
ku (przede wszystkim ozimego) powodowana przez dwa gatunki grzybow: Plenodomus
lingam i P. biglobosus. Pierwszy, uwazany za bardziej agresywny, zasiedla gtéwnie podstawe
todygi i jest sprawca zgnilizny szyjki korzeniowej. Drugi poraza wyzsze partie fodygi, po-
wodujac rozlegle, zazwyczaj powierzchniowe plamy.

Zrédlem infekcji sg gtownie niezniszczone resztki pozniwne z poprzedniego sezonu, na
ktérych tworzg sie owocniki (pseudotecja) z askosporami. Zrédlem porazenia mogg tez

by¢ nasiona oraz chwasty. W miejscu zakazenia na liciach powstaje jasna, sucha plama



z ciemnymi skupiskami zarodnikéw konidialnych (piknidiami) gotowymi do dalszego
(wtdrnego) rozprzestrzeniania si¢ na kolejne liscie i fodygi. Po skietkowaniu zarodnika
grzybnia stopniowo przerasta tkanki liscia, ogonek liSciowy, a nastepnie szyjke korzenio-
wa. Wiosng u podstawy lodygi obserwuje si¢ brunatng i murszejaca, coraz glebsza plame.
Zniszczone w tym miejscu tkanki nie sa w stanie dostarcza¢ roslinie odpowiedniej ilosci
substancji pokarmowych oraz wody. Brak cigglosci tkanek powoduje zwiekszong predys-
pozycje roslin do wylegania, co utrudnia zbidr.

Nasilenie suchej zgnilizny kapustnych jest istotnie wigksze, gdy odmiana charakteryzu-
je sie mala odpornoscia, przy duzej gestosci siewu oraz w warunkach wysokiej wilgotnosci
i umiarkowanej temperatury.

Lustracja: Jesienig w fazie 4-8 lisci (BBCH 14-18) oraz na wiosn¢ od momentu rusze-
nia wegetacji do fazy pakowania (BBCH 39-51).

Prog szkodliwosci: 15-20% lisci z objawami porazenia w fazie BBCH 14-18; 10-15%
lisci w fazie BBCH 39-50.

Przyklady substancji czynnych (samodzielnych lub w mieszaninie) zarejestrowa-
nych w Polsce (stan na 02.04.2026): azoksystrobina, boskalid, difenokonazol, fluoksa-
strobina, fluopikolid, mefentriflukonazol, metkonazol, piraklostrobina, protiokonazol, Py-

thium oligandrum, tebukonazol.

Fot. 1. Objawy suchej zgnilizny kapustnych na lisciu rzepaku (fot. Jakub Danielewicz)



3.2. Zgnilizna twardzikowa
Sprawca: Sclerotinia sclerotiorum

Zgnilizna twardzikowa wystepuje glownie w rejonach o duzej wilgotnosci gleby i zwie-
zlych glebach, gdzie rzepak czgsto uprawiany jest na tym samym stanowisku. W sprzyjaja-
cych warunkach moze powodowa¢ straty nawet do poziomu 50% plonu nasion. Zrédtem
infekcji jest gleba lub material siewny. Znajdujg si¢ tam przetrwalniki — sklerocja, na kto-
rych w okresie kwitnienia tworzg si¢ apotecja z zarodnikami workowymi, rozprzestrzenia-
nymi nastepnie przez wiatr. Kietkowanie zarodnikéw i zakazenie rodlin odbywa si¢ czesto
u nasady ogonkow lisciowych i w rozgatezieniach fodyg. Niekiedy ze sklerocjow wyrasta
grzybnia, ktéra dokonuje infekcji podstawy todygi.

Pierwsze objawy choroby pojawiaja sie¢ w okresie kwitnienia rzepaku, na fodygach, po-
tem rodwniez na tuszczynach w postaci biatych lub jasnoszarych, niekiedy wspotsrodkowo
strefowanych plam. Wewnatrz lodyg lub tuszczyn, czasami rowniez na zewnatrz, rozwija
sie biala grzybnia. Ze skupien tej grzybni powstaja najpierw szare, potem czarne sklerocja,
ktdre dostaja si¢ do gleby, z reguly podczas zbioru rzepaku.

Choroba najczgsciej wystepuje w rejonach z duzym udzialem rzepaku w strukturze za-
siewow, przy duzej gestosci tanu i podwyzszonej wilgotnosci w okresie kwitnienia.

Lustracja: Od fazy pakowania do pelni kwitnienia (BBCH 55-65).

Prég szkodliwosci: Pierwsze oznaki choroby na plantacji (1% porazonych roslin).
Obecno$¢ apotecjéw grzyba (1-5 szt./m’) w fazie kwitnienia rowniez jest wskaznikiem do

wykonania zabiegu.

Fot. 2. Objawy zgnilizny twardzikowej na todydze rzepaku (fot. Ewa Jajor)



Przyklady substancji czynnych (samodzielnych lub w mieszaninie) zarejestrowa-
nych w Polsce (stan na 02.04.2026): azoksystrobina, Bacillus amyloliquefaciens szczep
QST 713, boskalid, Coniothyrium minitans, difenokonazol, fludioksonil, fluksapyrok-
sad, fluoksastrobina, fluopyram, izofetamid, mandestrobina, mefentriflukonazol, met-
konazol, piraklostrobina, protiokonazol, Pythium oligandrum, tebukonazol, Trichoderma

asperellum szczep T34.

3.3. Czern krzyzowych
Sprawcy: Lewia spp. (stadium konidialne: Alternaria brassicae, A. brassicicola, A. alternata)

Czern krzyzowych wystepuje powszechnie przez caly okres wegetacji rzepaku ozimego
i jarego, od fazy siewki az do zbioru. Pierwotnym zrédlem infekcji s nasiona pochodzace
z porazonych tuszczyn, resztki pozniwne oraz chwasty z rodziny kapustowatych. W okre-
sie wegetacji patogeny rozprzestrzeniajg si¢ za pomocg zarodnikéw konidialnych.

Na porazonych lisciach rzepaku wystepuja owalne lub nieregularne, brunatne lub czar-
ne, czgsto wspolsrodkowo strefowane i nieco zaglebione plamy z z6ita obwddka. Nastep-
nie plamy zlewaja sie, liScie staja si¢ zottobrunatne i zamierajg. W pozniejszych fazach
rozwojowych, az do zbioru, na pedach i tuszczynach grzyb powoduje powstawanie po-
dluznych, zaglebionych plam - ostro ograniczonych, czarnych lub bladoszarych z czar-
nym brzegiem.

Najgrozniejsze w skutkach jest porazenie tuszczyn, ktére przedwczesnie dojrzewaja, za-
sychajg, a nasiona osypuja si¢. W zainfekowanych nasionach moga by¢ obecne szkodliwe

metabolity grzybow rodzaju Alternaria — mykotoksyny.

Fot. 3. Objawy czerni krzyzowych na lisciu rzepaku (fot. Jakub Danielewicz)
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Rozwojowi sprawcy choroby sprzyja ciepta i wilgotna pogoda wystepujaca zwlaszcza
w okresie kwitnienia i dojrzewania rzepaku, uszkodzenia luszczyn spowodowane przez
szkodniki (chowacza podobnika, pryszczarka kapustnika, mszyce), duze zageszczenie ro-
$lin w anie oraz brak odpowiedniego ptodozmianu.

Lustracja: Jesienig w fazie BBCH 14-18; wiosng w fazie BBCH 39; w okresie kwitnienia
w fazie BBCH 65-71.

Prég szkodliwosci: 20-30% lisci w fazie BBCH 14-18; 15-20% w fazie BBCH 39-50;
10-15% w fazie BBCH 65-71.

Przyklady substancji czynnych (samodzielnych lub w mieszaninie) zarejestrowa-
nych w Polsce (stan na 02.04.2026): azoksystrobina, boskalid, difenokonazol, fluoksa-
strobina, fluopikolid, fluopyram, mefentriflukonazol, metkonazol, piraklostrobina, protio-

konazol, tebukonazol.

3.4. Kita kapusty
Sprawca: Plasmodiophora brassicae

Wystepowanie kily kapusty coraz czgsciej jest odnotowywane w uprawie rzepaku ozi-
mego i jarego oraz na innych roslinach kapustowatych. Moze powodowac istotne straty
w plonie nasion i uniemozliwia¢ uprawe rzepaku na danym stanowisku przez kilka lat.
Zrédlem porazenia jest zakazona gleba, w ktérej patogen moze przezy¢ przez wiele lat
w postaci bardzo trwalych zarodnikéw przetrwalnikowych.

Patogen rozprzestrzenia si¢ miedzy innymi wraz z fragmentami porazonych korzeni,
z gleba przyklejona do maszyn rolniczych, két, butéw i odnoézy zwierzat lesnych, z wiatrem
i kazdym rodzajem wody (gruntows, opadows, ciekami wodnymi).

Pierwsze objawy choroby moga wystapic juz po 5-6 tygodniach od siewu w postaci bia-
lokremowych narosli na korzeniach gléwnym i/lub korzeniach bocznych. Narosla stop-
niowo ciemniejg, na koniec ulegajg spekaniu, brunatnieja i gnijg. W ten sposéb uwalniane
sg do gleby zarodniki przetrwalnikowe.

Zakldcenie prawidlowego funkcjonowania systemu korzeniowego skutkuje objawami
na czesci nadziemnej rodlin w postaci przebarwienia lisci, zahamowania wzrostu, wied-
niecia, przyspieszenia kwitnienia, a niekiedy zamierania. Dogodne warunki do wystepo-
wania choroby stwarzaja gleby o niskim pH, z tendencja do zalewania i zaskorupiania,
o niedostatecznym dostepie powietrza i wysokiej wilgotnosci. Rozwojowi sprawcy choro-
by sprzyja umiarkowana temperatura gleby i powietrza (optymalnie: 18-24°C).

Lustracja: Jesienig w fazie BBCH 12-18 oraz wiosng w fazie BBCH 39-51.

Ograniczanie wystepowania: Nie ma obecnie opracowanych skutecznych metod
chemicznego ograniczania sprawcy kily kapusty. Kluczowa jest profilaktyka: pfodozmian
(min. 4 lata), odmiany odporne, wapnowanie, opdzniony termin siewu, higiena fitosa-

nitarna.



Fot. 4. Objawy kity kapusty na roslinach rzepaku (fot. Ewa Jajor)

3.5.Szara plesi
Sprawca: Botryotinia fuckeliana (stadium konidialne: Botrytis cinerea)

Szara plesn moze pojawic si¢ na roélinach jesienia, ale najwieksze szkody (szczegél-
nie na todygach i tuszczynach) powoduje wiosng. Porazone organy gnijg i przedwcze-
$nie zamieraja, w konsekwencji todygi tamig si¢, a tuszczyny przedwczesnie pekaja.
Grzyb ten wystepuje na resztkach pozniwnych oraz w glebie w postaci grzybni i skle-
rocjow.

Na porazonych tkankach tworzy si¢ szara, gesta grzybnia z ciemnymi trzonkami ko-
nidialnymi, na ktérych powstaja bardzo liczne zarodniki, dokonujgce kolejnych infekcji.
Objawy choroby wystepuja na wszystkich organach nadziemnych rzepaku w postaci po-
czatkowo jasnozielonych, nieregularnych, nastepnie mokrych plam pokrytych gestym na-
lotem struktur grzyba.

Rozwojowi sprawcy choroby sprzyjaja: podwyzszona wilgotnos¢ wzgledna powietrza
i temperatura wynoszaca optymalnie: 10-18°C oraz duzy udziat rzepaku w plodozmianie.
Rozwdj infekcji istotnie ulatwiaja uszkodzenia tkanek roslin wywotane przez szkodniki,
zwierzeta lesne, mréz, gradobicie, herbicydy, maszyny i inne.

Lustracja: Jesienig w fazie BBCH 14-18; wiosng w fazie BBCH 39; w okresie kwitnienia
w fazie BBCH 65-71.

Prég szkodliwosci: 20-30% lisci w fazie BBCH 14-18; 15-20% w fazie BBCH 39-50;
10-15% w fazie BBCH 65-71.
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Fot. 5. Objawy szarej plesni na rzepaku (fot. Marek Korbas)

Przyklady substancji czynnych (samodzielnych lub w mieszaninie) zarejestrowa-
nych w Polsce (stan na 02.04.2026): azoksystrobina, boskalid, difenokonazol, fluopyram,

metkonazol, protiokonazol, tebukonazol.

3.6. Maczniak rzekomy
Sprawca: Hyaloperonospora parasitica

Maczniak rzekomy wystepuje przez caly okres wegetacji rzepaku ozimego i jarego, najwiek-
sze straty powoduje jednak w okresie wschodo6w i pierwszych lisci. Pierwotnym zrédfem cho-
roby s3 oospory zimujace w resztkach porazonych roslin i niekiedy takze w okrywie nasion.

Objawy choroby wystepuja gtéwnie na lisciach. Na spodniej stronie blaszek lisciowych
widoczny jest szary nalot utworzony przez struktury patogena, natomiast na gérnej stronie
liscia obserwuje si¢ plamy - chlorotyczne, pdzniej brunatne, otoczone ciemna i nieregu-
larng obwddka.

Silne porazenie liscieni i pierwszych lisci wlasciwych powoduje oslabienie roélin, a cza-
sem nawet ich zamieranie. Jesli rodliny dalej si¢ rozwijajg, obnizona jest ich zimotrwalos¢,
co czesto skutkuje redukeja obsady roslin na wiosne.

Wystepowaniu sprawcy choroby sprzyjaja: wilgotna i umiarkowanie ciepta pogoda
(optymalnie: 10-20°C), czesta uprawa rzepaku na tym samym stanowisku, zbyt wczesny
i gesty siew.

Prég szkodliwosci: Brak okreslonych progéw ekonomicznej szkodliwosci.



Fot. 6. Objawy maczniaka rzekomego na lisciach rzepaku (fot. Ewa Jajor)

Przyklady substancji czynnych (samodzielnych lub w mieszaninie) zarejestrowa-
nych w Polsce (stan na 02.04.2026): boskalid, fluoksastrobina, fluopikolid, mefentriflu-

konazol, piraklostrobina, protiokonazol, tebukonazol.

3.7. Maczniak prawdziwy
Sprawca: Erysiphe cruciferarum

Choroba wystepuje na rzepaku i innych roélinach z rodziny kapustowatych. Gléwnym
zrodtem infekcji sg porazone samosiewy rzepaku oraz chwasty.

Poczatkowo na liSciach pojawiaja si¢ niewielkie, owalne skupiska grzybni w postaci ma-
czystego, bialego nalotu, ktéry stopniowo sie rozrasta, zajmujac coraz wigkszg powierzch-
nie blaszki lisciowej. Liscie Z6tkng i zamierajg. Na fodygach i tuszczynach obserwuje si¢
podobne objawy - biate skupiska nalotu, pod ktérymi moga wystapi¢ brunatnofioletowe
plamy.

Patogen wystepuje w okresie cieplej pogody, niekiedy juz jesienig, ale najczesciej dopie-
ro w okresie kwitnienia i dojrzewania roslin. Podwyzszona temperatura powietrza, wyso-
kie nawozenie azotowe i zbyt duza gestos¢ siewu sprzyjaja rozwojowi sprawcy maczniaka
prawdziwego.

Prog szkodliwosci: Brak okreslonych progéw ekonomicznej szkodliwosci.

Przyklady substancji czynnych (samodzielnych lub w mieszaninie) zarejestrowanych

w Polsce (stan na 02.04.2026): boskalid, mefentriflukonazol, protiokonazol, tebukonazol.

13
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Fot. 7. Objawy maczniaka prawdziwego na lisciu rzepaku (fot. Jakub Danielewicz)

3.8. Cylindrosporioza
Sprawca: Pyrenopeziza brassicae (stadium konidialne: Cylindrosporium concentricum)

Choroba wystepuje na rzepaku i innych roélinach z rodziny kapustowatych. Zrédtem
infekcji sg nasiona, resztki pozniwne i chwasty.

Objawy mozna zaobserwowac najczesciej w okresie miedzy wiosna a zbiorem rze-
paku. Na li$ciach widoczne sg koncentrycznie utozone biale punkty, tworzace owalne
plamy - rozwijajac sie, powoduja one pekanie skorki, deformacje oraz zamieranie li-
$ci. Na fodygach mozna zauwazy¢ biate lub szare punkty z czarnymi cetkami na ob-
wodzie, ktore nastepnie przeksztalcaja si¢ w podluzne, jasnobrunatne plamy z ciemng
obwodka.

Epidemicznemu wystgpieniu sprawcy choroby sprzyjaja: wilgotna jesien oraz fagodna
zima, umiarkowane temperatury (5-20°C), uszkodzenia i ostabienia roslin oraz zwigkszo-
ny udzial rzepaku w strukturze zasiewow.

Lustracja: Jesienig w fazie 4-8 lici (BBCH 14-18) - rzadko, a takze na wiosne - od mo-
mentu ruszenia wegetacji do fazy pakowania (BBCH 39-51).

Prog szkodliwosci: 15-20% lisci w fazie BBCH 14-18; 10-15% w fazie BBCH 39-50.

Przyklady substancji czynnych (samodzielnych lub w mieszaninie) zarejestrowa-

nych w Polsce (stan na 02.04.2026): difenokonazol, metkonazol, tebukonazol.



Fot. 8. Objawy cylindrosporiozy na lisciu rzepaku (fot. Jakub Danielewicz)

3.9. Werticilioza
Sprawca: Verticillium spp.

Zrédem infekcji sg resztki pozniwne oraz mikrosklerocja patogena, ktore mogg prze-
trwaé w glebie przez wiele lat. Grzybnia przerasta przez kilka warstw miekiszu do wigzek
przewodzacych, gdzie nastepnie sie rozrasta i rozprzestrzenia (tracheomykoza).

Pierwsze symptomy obserwuje sie¢ najczesciej dopiero w okresie pagkowania lub
kwitnienia rzepaku. Na liSciach zauwazy¢ mozna zoélkniecie, czesto tylko polowy
liscia. Na pedzie gtéwnym oraz pedach bocznych pojawia si¢ smuga — z6ito-brazowa,
a potem brunatna, rozwijajaca si¢ od dotu do géry. Pod koniec dojrzewania wewnatrz
todyg oraz na ich powierzchni wystepuja male, czarne mikrosklerocja grzyba, a skor-
ka todygi peka.

Jest to typowa choroba ,,plodozmianowa” — duzy udzial rzepaku w strukturze zasiewow
jest najwazniejszg przyczyna zwigkszajacego sie zagrozenia. Wystepowaniu sprawcy cho-
roby sprzyja sucha i ciepla pogoda.

Prog szkodliwosci: Brak okreslonych progow ekonomicznej szkodliwosci.

Przyklady substancji czynnych (samodzielnych lub w mieszaninie) zarejestro-
wanych w Polsce (stan na 02.04.2026): azoksystrobina, protiokonazol, Pythium oli-

gandrum.
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Fot. 9. Objawy werticiliozy na todydze rzepaku (fot. Marek Korbas)

3.10. Zgorzel siewek
Sprawcy: Pythium spp., Rhizoctonia solani, Fusarium spp., Alternaria spp., Phoma lingam

Zgorzel siewek rozwija si¢ w nastepstwie porazenia kietkujacych nasion i mtodych sie-
wek rzepaku ozimego oraz jarego. Pierwotnymi zrédtami infekcji sa: gleba, materiat siew-
ny, samosiewy i chwasty.

Zgorzel przedwschodowa objawia sie zbrunatnieniem i obumarciem kietka. Do obja-
wow zgorzeli powschodowej zalicza sie: brunatniejace i zamierajace siewki lub ciemne pla-
my, ktdre stopniowo si¢ poglebiaja, powodujac przewezenia todyzki.

Zgorzel siewek powoduje najwigksze straty, gdy podczas wschodéw panuje deszczowa
i chfodna pogoda. Infekeji sprzyjaja tez: nieprawidlowe zmianowanie, zbyt gesty i gleboki
siew oraz zaskorupiona gleba.

Zwalczanie: Sprawcéw choroby ogranicza si¢ gtéwnie poprzez zaprawianie nasion.

Przyklady substancji czynnych (samodzielnych lub w mieszaninie) zarejestrowa-
nych w Polsce (stan na 02.04.2026): fluoksastrobina, fluopikolid.



Fot. 10. Objawy zgorzeli na siewkach rzepaku (fot. Jakub Danielewicz)

3.11. Biata plamistos¢ lisci
Sprawca: Pseudocercosporella capsellae (stadium konidialne: Mycosphaerella capsellae)

Pierwotne zrodlo porazenia stanowig resztki pozniwne oraz nasiona. Chorobe mozna
zaobserwowac przez caly okres wegetacji od fazy rozety do zbioru rzepaku. Silne uszko-
dzenie li$ci powoduje ich przedwczesne zamieranie.

Na lisciach widoczne sg bezowo-biale, nieregularne i czgsto rozlegte plamy z brunatna
obwddka. Na todygach obserwuje si¢ wydluzone przebarwienia — sg one w $rodku jasne
i moga by¢ otoczone ciemng obwodka.

Objawy na liSciach mogg by¢ niekiedy mylone z plamami powstajacymi w wyniku
uszkodzen wywolanych przez wiosenne nawozenie lub z objawami porazenia przez spraw-

cow maczniaka rzekomego, cylindrosporiozy lub suchej zgnilizny kapustnych.
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Fot. 11. Objawy biatej plamistosci lisci rzepaku (fot. Jakub Danielewicz)

Ryzyko infekcji zwigkszaja: obecnos¢ resztek pozniwnych w poblizu plantacji, podwyz-
szona wilgotnos$¢, umiarkowane temperatury, liczne uszkodzenia roslin i duze zageszcze-
nie plantacji.

Prog szkodliwosci: Brak okreslonych progow ekonomicznej szkodliwosci.

3.12. Wirus zéttaczki rzepy (TuYV)
Sprawca: Turnip yellows virus

Wirus zéttaczki rzepy jest najgrozniejszym i najczesciej wystepujacym wirusem w upra-
wie rzepaku ozimego i innych roslin kapustowatych. Wirus jest przenoszony przez mszyce,
ktore podczas ssania sokéw roslinnych wprowadzaja go do zdrowych roélin.

Poczatkowo starsze liScie zmieniaja kolor na z6lty, czerwony lub fioletowy — zmiany za-
czynaja si¢ od brzegéw i rozwijajg ku srodkowi. Nastepnie objawy pojawiaja si¢ rowniez na
mlodszych lisciach, blaszki lisciowe sg mniejsze, a roéliny stabiej sie rozwijaja.

W celu ograniczania wystepowania choroby nalezy stosowa¢ odmiany rzepaku odpor-
ne na TuYV oraz zwalcza¢ mszyce. Nie ma okreslonych progéw ekonomicznej szkodli-
wosci. W przypadku braku pewnosci nalezy przeprowadzic testy laboratoryjne w celu po-

twierdzenia lub wykluczenia obecnosci wirusa.



Fot. 12. Objawy wirusa zéttaczki rzepy na roslinach rzepaku (fot. Jakub Danielewicz)

4. Niechemiczne metody ochrony

Gléwnym zalozeniem integrowanej ochrony jest ograniczanie populacji agrofagéw powoduja-
cych straty plonéw poprzez priorytetowe stosowanie metod niechemicznych. By unikac¢ inge-
rencji w agroekosystem, metody te powinny znajdowac coraz szersze praktyczne zastosowanie,
a ich uzycie nie musi wigza¢ sie z dodatkowymi kosztami w produkgji rzepaku. Prawidiowe
zastosowanie metody agrotechnicznej lub hodowlanej zmniejsza ryzyko wystapienia patoge-

néw na polu i w konsekwencji minimalizuje prawdopodobienstwo znaczacych strat w plonie.

4.1. Metoda agrotechniczna
« Racjonalne zmianowanie — nie mniej niz 3-4 letnia przerwa w uprawie roslin kapu-
stowatych na tym samym stanowisku. Ogranicza przede wszystkim wystepowanie
sprawcow zgnilizny twardzikowej, werticiliozy i kily kapusty. Im dluzsza przerwa,
tym zZywotno$¢ struktur przetrwalnikowych patogenéw jest mniejsza.
« Niszczenie resztek pozniwnych — dobre rozdrobnienie i gteboka, staranna orka w celu
przykrycia i przyspieszenia mineralizacji. Resztki pozniwne to gtéwne Zrédlo pier-

wotnego porazenia przez sprawcow wielu choréb np. suchej zgnilizny kapustnych.
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o Zdrowy material siewny - kwalifikowany i zaprawiony. Z nasionami przenoszona
moze by¢ liczna grupa patogenéw (Phoma lingam, Alternaria spp., Botrytis cinerea).
W zle oczyszczonym materiale moga tez znajdowac si¢ sklerocja lub nasiona chwa-
stow.

« Optymalny termin i norma wysiewu - zbyt wczesny siew w ogrzang glebe wigze sie
z wiekszym ryzykiem wystapienia kily kapusty i maczniaka rzekomego. Zbyt gesty
siew sprzyja rozwojowi wielu sprawcow chorob. Krotki okres wschodéw zmniejsza
ryzyko porazenia.

o Izolacja przestrzenna - pola, na ktérych uprawia sie rzepak ozimy, nie powinny bez-
posdrednio sgsiadowa¢ z polami, na ktérych ro$nie rzepak jary, gorczyca itp., oraz
z ubieglorocznymi $cierniskami.

 Zbilansowane nawozenie — zaréwno nadmiar, jak i niedobdr skltadnikéw zwigksza
podatnos¢ na infekcje. Aplikacja siarki poprawia zdrowotno$¢. Wapnowanie w celu
ograniczania sprawcy kily kapusty nalezy przeprowadzi¢ tuz przed siewem rzepaku.

o« Zwalczanie chwastow i samosiewdw - s3 one zywicielami grzybow, zageszczaja tan,
przenosza lub utrzymuja organizmy chorobotworcze.

 Ograniczanie uszkodzen mechanicznych - mréz, gradobicie, herbicydy, maszyny
i szkodniki utatwiaja infekcje.

« Optymalny termin zbioru - podwyzszona wilgotnos¢ w czasie zbioru sprzyja rozwo-
jowi patogendw na luszczynach i nasionach.

 Higiena fitosanitarna - czyszczenie sprzetu rolniczego jest kluczowe zwlaszcza
w kontekscie ograniczania sprawcy kily kapusty. Nalezy unika¢ laczenia nasion

z plantacji zdrowych i zainfekowanych.

4.2. Metoda hodowlana

We Wspdlnotowym Katalogu Odmian (CCA) oraz w Krajowym Rejestrze Odmian Ro-
$lin Uprawnych znajduja si¢ odmiany rzepaku o podwyzszonej odpornosci na porazenie
przez sprawcow takich chorob jak: sucha zgnilizna kapustnych, kita kapusty, wirus zottacz-
ki rzepy (TuYV). Odporno$¢ odmian nie jest cechg trwala. Na duzych plantacjach zaleca si¢
uprawe kilku odmian réznigcych si¢ poziomem odpornosci, z zachowaniem prawidlowego

plodozmianu uwzgledniajacego przerwe w uprawie gatunkéw z rodziny kapustowatych.

4.3. Metoda biologiczna

Biofungicydy to biologiczne $rodki ochrony roélin zawierajace mikroorganizmy lub eks-
trakty roslinne, ograniczajace wystepowanie patogendw. Sa bezpieczne dla srodowiska, nie
powoduja zjawiska wyksztalcania si¢ odpornosci na substancje czynne, wspieraja natu-
ralng odpornos¢ roélin i sg kluczowe w integrowanej produkcji. Mechanizm ich dzialania
opiera si¢ na konkurencji o sktadniki pokarmowe, pasozytnictwie na patogenach (nadpa-

sozyty) i/lub wywolywaniu odpornosci systemicznej rosliny. W uprawie rzepaku zareje-



strowanych jest kilka biofungicydéw, ktérych substancje czynne s grzybami, organizma-

mi grzybopodobnymi lub bakteriami. S3 to:

Coniothyrium minitans — biopreparat zawierajacy tego nadpasozyta, stosowany do-
glebowo przed siewem rzepaku ozimego, powoduje wyniszczenie i rozpadanie si¢
sklerocjow S. sclerotiorum. Po opryskaniu glebe nalezy wymiesza¢ na gltebokoscé
5-10 cm.

Trichoderma asperellum szczep T34 - stosowany w trakcie siewu na dno bruzdy pro-
dukt zawierajacy tego grzyba zarejestrowany jest do ograniczania sprawcy zgnilizny
twardzikowej. Dziala poprzez niszczenie sklerocjow tego patogena w glebie.
Pythium oligandrum — pasozyt niektérych grzybéw chorobotworczych, zasiedlajacy
strefe korzeniows. Biofungicyd zarejestrowany jest do ograniczania w okresie wege-
tacji wystepowania sprawcéw suchej zgnilizny kapustnych, zgnilizny twardzikowej
i werticiliozy.

Bacillus amyloliquefaciens — biofungicyd zawierajacy te bakteri¢ wykazuje zlozone
dzialanie. Jest zarejestrowany w ochronie rzepaku do ograniczania w okresie wege-

tacji wystepowania sprawcow suchej zgnilizny kapustnych i zgnilizny twardzikowe;.

5. Chemiczne metody ochrony

Jezeli metoda agrotechniczna, hodowlana lub inne niechemiczne sposoby ograniczania

sprawcow chordb nie s w stanie odpowiednio zabezpieczy¢ zdrowotnosci roslin (a tym

samym zapewni¢ wysokiego plonu dobrej jakosci), mozna zastosowa¢ metode chemiczna.

W integrowanej ochronie rzepaku wyboér fungicydu powinien opiera¢ si¢ na wszechstron-

nej wiedzy, w tym:

dobrej znajomosci objawow chordéb i czgstym monitoringu plantacji,

stwierdzeniu przekroczenia orientacyjnego progu szkodliwosci,

$cistym przestrzeganiu etykiety bedacej instrukcja stosowania srodka,

znajomosci substancji czynnych i grup chemicznych (FRAC),

przemiennym stosowaniu substancji czynnych z réznych grup chemicznych, co po-
zwala unikng¢ uodparniania si¢ grzybow,

przestrzeganiu odpowiednich warunkow stosowania. Substancje czynne z grupy
chemicznej triazoli wymagaja temperatury powietrza powyzej 10-12°C. Zbyt wy-
soka temperatura lub intensywne nastonecznienie wptywaja na spadek skutecznosci

substancji czynnych i zwigkszajg ryzyko uszkodzenia rodliny uprawne;j.

5.1. Zaprawianie nasion

Pierwszym zabiegiem ochrony roélin rzepaku jest zaprawianie nasion w celu ochrony

przede wszystkim przed sprawcami zgorzeli siewek i maczniaka rzekomego. Jest to zabieg
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bardzo wazny dla wschodzacych roélin, a jednoczesnie bezpieczny dla srodowiska. Sub-
stancje czynne zaprawy przez kilka tygodni chronig mlode rosliny przed porazeniem przez
organizmy chorobotworcze. Zazwyczaj kupuje sie kwalifikowany i juz zaprawiony material
siewny. Nalezy zwraca¢ uwage na kompleksowe zaprawienie nasion - zaréwno $rodkiem

grzybobojczym, jak i owadobojczym.

5.2. Terminy zabiegéw fungicydowych

o T1 (jesien, BBCH 14-18) - faza 4-8 lisci wlasciwych. Zabieg dziala gtéwnie prze-
ciwko sprawcom suchej zgnilizny kapustnych, czerni krzyzowych, szarej plesni i cy-
lindrosporiozy.

o T2 (wiosna, BBCH 39-50) - po ruszeniu wegetacji, w okresie wydluzania pedu
gléwnego. Zabieg nalezy powtoérzy¢ w warunkach sprzyjajacych rozwojowi suchej
zgnilizny kapustnych, czerni krzyzowych, szarej plesni i cylindrosporiozy.

« T3 (kwitnienie, BBCH 60-71) - najczesciej w fazie opadania pierwszych platkow
kwiatowych lub na poczatku kwitnienia, zabieg mozna przeprowadzi¢ ponownie po
2-3 tygodniach (w zaleznosci od warunkéw meteorologicznych i ich wplywie na
rozwdj organizmow chorobotwdrczych). Gléwnie przeciwdziala sprawcom zgnili-

zny twardzikowej, czerni krzyzowych i szarej plesni.

6. Monitorowanie plantacji i progi szkodliwosci

Realizacja integrowanej ochrony jest utrudniona w przypadku braku wtasciwego rozpo-
znania zagrozen. Ich identyfikacji dokonuje si¢ poprzez czeste wizyty na plantacjach, pod-
czas ktérych makroskopowo ocenia si¢ nasilenie wystepowania zmian na roslinach wska-
zujacych na porazenie przez patogeny. Aby okresli¢ prog szkodliwosci, analizuje sie¢ w 4-6
réznych punktach pola po 25 losowych roslin (fodyg lub lisci) — facznie 100-150 roslin,
w zalezno$ci od wielkosci pola. W wyniku tak przeprowadzonej analizy ocenia si¢ procent

roélin z pierwszymi objawami danej choroby.

Tabela. 2. Progi szkodliwosci wybranych choréb rzepaku

Choroba Prog szkodliwosci (% roslin z objawami)
Cylindrosporioza 10-20%
Czern krzyzowych 10-30 (20)%
Szara plesn 10-30 (20)%
Sucha zgnilizna kapustnych 10-20%
Zgnilizna twardzikowa Pierwsze oznaki choroby (1% roslin)




7. Podsumowanie

1. Identyfikacja sprawcéw choréb w odpowiednich fazach rozwojowych jest podstawa po-
dejmowania decyzji o zastosowaniu konkretnej metody ochrony.

2. Metody niechemiczne stanowig fundament integrowanej ochrony i powinny by¢ stoso-
wane w pierwszej kolejnosci.

3. Najtansza i jedng z najskuteczniejszych metod ograniczania wigkszosci sprawcow cho-
réb rzepaku jest 3 lub 4-letni ptodozmian.

4. Zastosowanie chemicznej ochrony jest uzasadnione dopiero, gdy przekroczone zostang
progi szkodliwosci, z zachowaniem zasad przemiennosci substancji czynnych.

5. Systemy wspomagania decyzji (np. SPEC, test platkowy) s3 cennym narzedziem
stuzgcym precyzyjnemu wyznaczaniu terminéw zabiegow.

6. Regularne lustracje plantacji w kluczowych fazach rozwojowych sa niezbedne (jesien:
BBCH 12-18; wiosna: BBCH 39-51; kwitnienie: BBCH 59-71).

7. Laczenie réznych metod ochrony zapewnia najwyzsza skutecznos¢, poniewaz zadna

z nich stosowana pojedynczo nie gwarantuje pelnej ochrony.
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NAJWAZNIEJSZE SZKODNIKI RZEPAKU:
ROZPOZNAWANIE, PROGI SZKODLIWOSCI,
WPLYW ZMIAN KLIMATYCZNYCH
ORAZ ZWALCZANIE ZGODNIE Z ZASADAMI
INTEGROWANEJ OCHRONY ROSLIN

Wzrost arealu uprawy rzepaku, intensyfikacja produkeji, stosowanie uproszczen agro-
technicznych, uprawa odmian niemieszancowych i populacyjnych o réznej podatnosci
i tolerancji na agrofagi, a takze zmiany agroklimatyczne (wegetacja dtuzsza o ponad mie-
sigc) - to gtéwne czynniki mogace wplywac na ograniczenie plonu oraz spadek jego jako-
$ci w wyniku zerowania szkodnikéw. By zminimalizowac straty w wielkosci i jakosci plonu
nasion rzepaku powodowane przez agrofagi, zgodnie z decyzjg Unii Europejskiej z 1 stycz-

nia 2014 r., wykorzystywana jest integrowana ochrona roélin.

Integracja metod w zwalczaniu szkodnikow

Integrowana ochrona roslin polega na wykorzystaniu wszelkich dostepnych metod, ktére
do minimum ograniczajg stosowanie chemicznych srodkéw ochrony roélin. Ten system
ochrony pozwala na obnizenie liczebnosci szkodnikéw do poziomu ponizej progu eko-
nomicznej szkodliwosci, czyli takiego, ktéry nie zagraza uprawie — w przeciwienstwie do
wszystkich innych metod, ktére zapobiegajg masowemu wystepowaniu szkodnikow przez
ich totalne niszczenie. Jest to mozliwe gtéwnie dzieki wykorzystaniu warunkéow zwiekszo-
nego oporu $rodowiska. Ochrona integrowana uwzglednia tez aspekty ekonomiczne po-
przez racjonalne stosowanie srodkéw ochrony roslin, chronigc tym samym bioréznorod-
nos$¢ w agrocenozie.

Opracowanie proekologicznych zasad ochrony roélin rzepaku przed agrofagami jest
szczegolnie wazne, poniewaz wszelkie proby rozwigzywania probleméw fitosanitarnych
w oparciu tylko o metode chemiczng sg nieracjonalne i malo efektywne. Proekologiczne
zasady i metody ochrony wigkszosci upraw przed agrofagami dotycza: agrotechniki, ho-
dowli nowych odmian, wykorzystania naturalnych elementéw ekosystemu i racjonalnego

stosowania srodkéw ochrony roslin oraz innych agrochemikaliow.
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Najwazniejsze gatunki szkodnikow

W warunkach Polski rzepak moze by¢ uszkadzany przez okolo 25 gatunkéw szkodnikéw
o istotnym znaczeniu gospodarczym (tab. 3-6). Srednie straty w plonach rzepaku ozime-
go spowodowane przez stodyszka rzepakowego i chowacze lodygowe wynosza kilkana-
$cie procent. Natomiast straty w plonie nasion powodowane przez wszystkie agrofagi do-
chodza nawet do 50%, a niekiedy moga by¢ przyczyna catkowitego zniszczenia plantacji.
W latach 80. i1 90. XX wieku najwazniejszymi szkodnikami rzepaku ozimego w Polsce byly
gléwnie chrzaszcze - stodyszek rzepakowy, chowacz brukwiaczek i chowacz czterozebny.
Obecnie obserwuje si¢ wzrost zagrozenia rzepaku ze strony mszyc, szkodnikéw tuszczy-
nowych (chowacza podobnika i pryszczarka kapustnika), $mietki kapu$cianej, miniarek,
tantnisia krzyzowiaczka oraz nicieni i §limakéw. Rosnace zagrozenie upraw rzepaku ze
strony niektorych szkodnikow to przede wszystkim skutek uproszczen agrotechnicznych,
zwiekszenia powierzchni uprawy, ,,skrocenia” zmianowan, a takze zmian agroklimatycz-

nych - wzrostu temperatury powietrza oraz braku mroznych zim.

Tabela 3. Znaczenie szkodnikéw rzepaku w Polsce

Szkodniki Racpak | Rzepal Szkodniki Racpalc | Recpak

ozimy jary ozimy jary
Bielinki + + Pchetka rzepakowa + -
Chowacz brukwiaczek ++ - Pchelki ziemne ++ +++
Chowacz czterozegbny +++ + Pedraki + -
Chowacz galasowek ++ + Pryszczarek kapustnik okt +++
Chowacz podobnik ++ ++ Rolnice ++ =
Drutowce + + Slimaki ++ =
Gnatarz rzepakowiec ++ + Smietka kapusciana +++ ++
Maczlik warzywny + - Tantni$ krzyzowiaczek ++ +
Miniarka kapuscianka + + Weiornastki = +
Mszyca kapus$ciana T St Gryzonie 4 =
Mszyca brzoskwiniowa +++ - Zwierzyna fowna i ptaki ++ +
Nicienie + _

+ szkodnik o znaczeniu lokalnym, ++ szkodnik wazny, +++ szkodnik bardzo wazny



Tabela 4. Najwazniejsze cechy biologiczne szkodnikéw rzepaku ozimego i jarego

. Wlelkosc Stadium Stadium Miejsce Liczba Rosliny
Szkodnik imago . N ’ . a PR S
(mm) szkodliwe | zimujace | zimowania | pokolen zywicielskie
Bielinek - przy pniach
—— 50 larwa poczwarka R~ 2 kapustowate
Bielinek rzepnik 40" larwa poczwarka | na glebie 2 kapustowate
Chowacz .
brukwiaczek 3-4 larwa imago gleba 1 kapustowate
S 2,5-3 larwa imago gleba 1 kapustowate
czterozebny
Chovxfacz 2-3 larwa e narosla/gleba 1 kapustowate
galasowek chrzaszcz
Chowacz )
—— 2,5-3 larwa imago gleba 1 kapustowate
Drazyny 3-4 larwa chrzaszcz gleba 1 kapustowate
Drutowce 7-15 larwa larwa, leba ! olifa
imago & (3-5 lat) p 8
Gnatarz . 6-8 larwa larwa gleba 1-2 kapustowate
rzepakowiec
Maczlik 15 %arwa, i e 45 kapustowate,
warzywny imago makowate
Miniarka 2-3 larwa oczwarka leba 3 kapustowate
kapuscianka b & P
MSZY,C e 2-3 %arwa, jaja kapustowate, kilkanascie | kapustowate
kapusciana imago chwasty
Mszyca larwa, -, - . A .
. 2-3 . jaja brzoskwinia | kilkanacie polifag
brzoskwiniowa imago
Pchetka 3-4 larwa imago gleba 1 kapustowate
rzepakowa
Pchetki ziemne 2-3 yarwa, imago gleba 1 kapustowate
imago
Pedraki 10-30 | larwa S leba ! olifa
¢ imago imago & (2-5 lat) poltiag
Pryszczarek
. 1,5 larwa larwa gleba 2-3 kapustowate
kapustnik
Rolnice 35-50" larwa larwa gleba 1-2 polifag
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. Wlelkosc Stadium Stadium Miejsce Liczba Rosliny
Szkodnik imago . A . . : S
(mm) szkodliwe | zimujace | zimowania | pokolen zywicielskie
Slodyszek 1,5-2,5 %arwa, imago brzegi lasow 1 kapustowate
rzepakowy imago
Slimaki 45 imago jaja, imago gleba 1-2 polifag
Smlefk:a 5-6 larwa poczwarka gleba 3 kapustowate
kapusciana
Tantni$ o poczwarka/ | chwasty/
krzyzowiaczek 15-18 larwa /motyl / pod kora 24 IR
Wciornastki 1-2 ?arwa, %arwa, gleba 1 kapustowate
imago imago

* rozpietos¢ skrzydet

Tabela 5. Uszkodzenia podziemnych czesci roslin rzepaku powodowane przez

szkodniki
Szkodnik Opis uszkodzenia
Ch Na szyjce korzeniowej lub korzeniu znalez¢ mozna jedna lub kilka okraglych,
owacz
) gladko$ciennych naroéli o $rednicy okoto 1 cm. Po przekrojeniu naroéli, we wnetrzu
galasdwek o o .
znajduje sie chodnik i larwa chowacza galasdéwka.
Drazyny W korzeniu i szyjce korzeniowej znajduja sie wydrazone chodniki i korytarze.
Uszkodzenia systemu korzeniowego - odgryzione korzenie boczne i pogryzienia
Drutowce . , i 8 gty ' S Postyzieht
korzenia gléwnego.
Uszkodzenia systemu korzeniowego — podgryzanie roslin podczas kopania pod nimi
Gryzonie nor. Obserwuje sie takze uszkodzenia lici i todygi — szczegélnie w poczatkowych
tazach rozwoju rzepaku.
. Rosliny skarlate, zle rozwijajace sig, o lisciach zaginajacych sie i wiednacych.
Nicienie . A . o . N
Na korzeniach zaobserwowaé mozna znieksztalcenia i kuleczki - cysty nicieni.
i Uszkodzenia systemu korzeniowego — odgryzione korzenie boczne i pogryziony
ra
E korzen gtéwny.
Rosliny sg podgryzane w okolicach szyjki korzeniowej, co powoduje ich odcigcie od
Rolnice korzeni. Cze$¢ z nich jest weiggana do otworéw uprzednio zrobionych przez gasienice
w glebie. Czasami zaobserwowa¢ mozna réwniez zery na lisciach.
Na szyjce korzeniowej i korzeniach wystepuja brazowe przebarwienia oraz miejsca
Smietk nadgnite. Korzenie boczne s3 cz¢$ciowo obumarte i z trudem mozna stwierdzié¢
mietka
Kapusc ich obecnos¢ podczas wyrywania ro$lin z ziemi. W zewnetrznej warstwie korzenia
apusciana
g i we wnetrzu szyjki korzeniowej znajduja sie chodniki z obumarlg tkanka, w ktérej
zerujg larwy $mietki kapusciane;j.




Tabela 6. Uszkodzenia nadziemnych czesci roslin rzepaku powodowane przez szkodniki

Szkodnik

Opis uszkodzenia rosliny

Bielinki

Wygryzione w blaszce liSciowej okienka. Starsze, bardziej zarloczne gasienice
moga szkieletowad liscie.

Chowacz brukwiaczek

Pierwsze objawy to miejsca ,uklu¢” na fodydze wielkosci okoto 1 mm,
poczatkowo Sluzowate, potem bialawo obrzezone. Na todydze w trakcie
wzrostu pedu gtéwnego okaleczone miejsca wydluzajq si¢, tworza cienkie
rynny, zgrubienia oraz skrzywienia w ksztalcie litery ,,S”, przede wszystkim
w dolnej czesci todygi. W tych miejscach todygi pekaja, czesto tamia sie

i tamtedy wnikaja choroby. W rdzeniu fodygi mozna rozpozna¢ slady
zerowania larw.

Chowacz czterozgbny

Pierwsze objawy obecnosci szkodnika to ,,uktucia” na nerwach gtéwnych

i ogonkach lisciowych zrobione przez samice w celu zfozenia jaj. We wnetrzu
todygi zerujg biatawe larwy w brazowych chodnikach (chodniki zabarwione
przez odchody). W przeciwienstwie do uszkodzen powodowanych przez
chowacza brukwiaczka todyga rzepaku nadal ro$nie prosto (podczas wzrostu
nie dochodzi do deformacji todygi). Podczas silnego uszkodzenia todygi
moga wystapi¢ zahamowania we wzro$cie rolin.

Chowacz podobnik

Luszczyny pozostajg zamkniete, jednak przedwczesnie z6tkng, sg lekko
zdeformowane i majg 1 otwor. Wewnatrz tuszczyny mozna znalez¢ 1 larwe
zerujacy na nasionach.

Gnatarz rzepakowiec

Na dolnej stronie li$ci mozna zaobserwowa¢ ubytki tkanki zeskrobanej
przez mlode stadia larwalne oraz wygryzione w blaszce mate otwory. Pdzniej
wystepuja gotozery powodowane przez starsze stadia larwalne, zjadane sg
cale liscie, pozostaja jedynie gtdwne nerwy, kwiatostany i fuszczyny.

Maczlik warzywny

Opanowane czesci roélin sa zahamowane w rozwoju, a w warunkach
niedoboru wilgoci z6tkng i zasychajg. W przypadku licznej populacji
w okresie jesiennym mozna obawiac sie stabszego przygotowania rzepaku do

zimowania. Wektor wiruséw.

Miniarka kapuscianka

Na ogonkach i blaszkach lisciowych mozna zaobserwowa¢ miny powstate
w wyniku wyjedzenia przez larwy znajdujacego si¢ pod skérka miekiszu.
W minach znajdujg sie male, biatawe, beznogie larwy.

Mszyca kapus$ciana

Na wierzchotkowej czeéci gtéwnego pedu kwiatowego, a pdzniej pedow
bocznych, wystepuja geste kolonie mszyc pokrytych woskowym nalotem.
Wystepuja one réwniez na ogonkach lisciowych i szyputkach tuszczyn oraz na
tuszczynach i lisciach. Opanowane czesci roélin s3 zahamowane w rozwoju,

a w warunkach niedoboru wilgoci z6tkna i zasychaja.

Mszyca brzoskwiniowa

Wystepuje na lisciach w okresie jesiennej wegetacji. Opanowane czesci
roélin sa zahamowane w rozwoju, a w warunkach niedoboru wilgoci z6tkna
i zasychajg. Wektor wirusa mozaiki rzepy.

Pchetka rzepakowa

Na liscieniach i lisciach wystepuja typowe objawy zerowania (wygryzione
otwory i szkieletowanie lisci). Bardzo duza liczebnos$¢ populacji powoduje,
ze liScie mogg zostac sitowato podziurawione. Wieksze znaczenie ma

zer minujgcy w ogonkach lisciowych, nerwach lisciowych oraz rdzeniu.

W chodnikach mozna znalez¢ bragzowa maczke lub brudnobiate larwy.
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Szkodnik Opis uszkodzenia rosliny

Na mlodych lisciach, lidcieniach, a nawet na kietkach wschodzacych roslin
Phelldi ziemne V?f,id.ac’ .male, oquglf: wyier.ki 0, s'.rednicy okolo 1 mm. Uszl«.)dzT)na.tkank.a
liscieni szybko traci wode i ro$lina zasycha w ciagu 2-3 dni. Kielki zostaja

zniszczone jeszcze przed wydostaniem sie na powierzchnie.

Luszczyny przedwcze$nie zotkna, nabrzmiewaja, czesto ulegaja
Pryszczarek kapustnik znieksztalceniom koto wiferz.cho.lkal, kurcza sie i przedwczeénie. pekaja.
We wnetrzu tuszczyn znajduja si¢ liczne larwy (od 5 do 100) niszczace

nasiona.

Wygryzienia w pakach kwiatowych, cze$¢ z nich jest catkowicie wydrazona.
Stodvszek rzenak Uszkodzone paki z6tkna, usychaja, a nastepnie odpadaja, pozostaja jedynie
odyszek rzepako

4 ey szypulki kwiatowe. Skutkiem sg nieregularne kwiatostany, wzglednie

nieregularnie rozlozone tuszczyny.

Slimaki Siewki po wschodach zjadane sg w cato$ci lub $cinane przez $limaki tuz nad
imaki
powierzchnig gleby.

Na lisciach znalez¢ mozna liczne, drobne, okraglawe lub nieregularne
Tantnis krzyzowiaczek | okienka powstate po zeskrobaniu przez gasienice dolnej skorki i miekiszu.
Gorna skorka w miare wzrostu liscia peka i powstaja otwory.

Weiornastki Zbtknigcie i inne przebarwienia na powierzchni tuszczyn.
Zwierzyna fowna Zgryzanie oraz wyzeranie nawet catych roslin podczas wschodéw (ptaki) oraz
i ptaki w pozniejszych fazach rozwojowych (zwierzyna fowna).

Niechemiczne metody ochrony

Agrotechnika

Kluczowym elementem prawidlowo prowadzonej ochrony upraw rzepaku jest agrotech-
nika. Coraz bardziej powszechne uproszczenia agrotechniczne prowadza do wzrostu li-
czebnosci szkodnikéw, szczegolnie tych, ktorych stadia zerujg lub zimuja w glebie. Brak
podorywek, uprawy bezorkowe oraz ograniczony ptodozmian to czynniki zwigkszajace
prawdopodobienstwo masowego pojawu szkodnikéw na plantacjach. Przestrzeganie pod-
stawowych zalecen agrotechnicznych ma duze znaczenie i jest podstawg skutecznych pro-
gramow ochrony rzepaku przed szkodnikami (tab. 7). Przede wszystkim nie nalezy upra-
wia¢ rzepaku po rzepaku lub innych roélinach kapustowatych. Z praktyki wynika, ze ze
wzgledow fitosanitarnych rzepaku ozimego nie powinno si¢ uprawia¢ na tym samym polu
czgsciej niz co 4 lata. Z punktu widzenia ochrony roslin za najlepsze przedplony dla rze-
paku mozna uzna¢ wieloletnie rosliny bobowate, np. lucerng. Odpowiednio duza izola-
cja przestrzenna miedzy tegoroczng i ubiegtoroczng plantacjg rzepaku znacznie zmniejsza
koszty zwalczania takich szkodnikéw jak chowacze lodygowe czy pryszczarek kapust-
nik. Natomiast regulacja zachwaszczenia i pozostalosci chwastéw ogranicza wystepowa-
nie tantnisia krzyzowiaczka. Nalezy takze pamigta¢ o podorywce bezposrednio po zbiorze

i orce jesiennej.



Tabela 7. Metody i sposoby ochrony rzepaku przed szkodnikami

Szkodnik Metody i sposoby ochrony
e bl zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych
ielinki
i warzyw kapustnych, opryskiwanie roslin
zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych
Chowacz brukwiaczek i warzyw kapustnych, wysiew odmian pézno wznawiajacych wegetacje

wiosng, opryskiwanie roslin

Chowacz czterozegbny

zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych
i warzyw kapustnych, wysiew odmian pézno wznawiajacych wegetacje
wiosng, opryskiwanie roslin

Chowacz galasowek

zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roélin krzyzowych
i warzyw kapustnych, wczesny siew nasion, zaprawianie nasion

zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roélin krzyzowych

Chowacz podobnik i warzyw kapustnych, wysiew odmian pézno zakwitajacych, opryskiwanie
roélin
zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych
Drazyny i warzyw kapustnych, wczesny siew nasion, zwigkszenie normy wysiewu
nasion, zaprawianie nasion, opryskiwanie roélin i gleby
zabiegi uprawowe, wczesny siew nasion, zwiekszenie norm siewu
Drutowce & ’ v ’ v

nasion, zaprawianie nasion

Gnatarz rzepakowiec

izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych,
wczesny siew nasion, zwiekszenie normy wysiewu nasion, zaprawianie

nasion, opryskiwanie roélin i gleby

Maczlik warzywny

izolacja przestrzenna od innych roélin krzyzowych i warzyw kapustnych,
orka pozniwna, niszczenie chwastéw kapustowatych, zaprawianie nasion,
opryskiwanie ro$lin

Miniarka kapu$cianka

izolacja przestrzenna od innych roélin krzyzowych i warzyw kapustnych,
wczesny siew nasion, zwiekszenie normy wysiewu nasion, zaprawianie

nasion, opryskiwanie roslin

Mszyca kapuséciana

izolacja przestrzenna od innych roélin krzyzowych i warzyw kapustnych,
wczesny siew nasion, zaprawianie nasion, opryskiwanie roslin

Mszyca brzoskwiniowa

izolacja przestrzenna od sadéw brzoskwiniowych i upraw okopowych,

wczesny siew nasion, zaprawianie nasion, opryskiwanie roslin

Nicienie

zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych
i warzyw kapustnych

Pchetka rzepakowa

izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych,
wczesny siew nasion, zwiekszenie normy wysiewu nasion, zaprawianie

nasion, opryskiwanie roslin
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Szkodnik

Metody i sposoby ochrony

Pchelki ziemne

izolacja przestrzenna od innych roélin krzyzowych i warzyw kapustnych,
wczesny siew nasion, zwiekszenie normy wysiewu nasion, zaprawianie
nasion, opryskiwanie roslin

Pedraki

zabiegi uprawowe, wczesny siew nasion, zwi¢kszenie normy wysiewu
nasion, zaprawianie nasion

Pryszczarek kapustnik

zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roélin krzyzowych
i warzyw kapustnych, wysiew odmian pézno zakwitajacych, opryskiwanie
roslin

Rolnice

zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roélin krzyzowych
i warzyw kapustnych, wczesny siew nasion, zwigkszenie normy wysiewu
nasion, opryskiwanie gleby i roslin

Stodyszek rzepakowy

zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych
i warzyw kapustnych, wysiew odmian wczesnie wznawiajacych wegetacje
wiosng, wysiew odmian wczeénie zakwitajacych, opryskiwanie roélin

Slimaki

zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roélin krzyzowych
i warzyw kapustnych, wczesny siew nasion, zwi¢kszenie normy wysiewu
nasion

Smietka kapusciana

izolacja przestrzenna od innych roélin krzyzowych i warzyw kapustnych,
wczesny siew nasion, zwiekszenie normy wysiewu nasion, zaprawianie
nasion, opryskiwanie roslin

Tantni$ krzyzowiaczek

izolacja przestrzenna od innych roélin krzyzowych i warzyw kapustnych,
opryskiwanie ro$lin

izolacja przestrzenna od innych roélin krzyzowych i warzyw kapustnych,

Wciornastki ) .

opryskiwanie roslin

zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych
Gryzonie i warzyw kapustnych, wczesny siew nasion, zwi¢kszenie normy wysiewu

nasion, metody biologiczne i chemiczne

Zwierzyna fowna i ptaki

izolacja przestrzenna od innych roélin krzyzowych i warzyw kapustnych,
wczesny siew nasion, zwiekszenie normy wysiewu nasion, odstraszanie
(metody mechaniczne i chemiczne)




Dobdr odmiany

Nowoczesna technologia produkeji rzepaku opiera si¢ na uprawie odmian wyselekcjo-
nowanych, odpowiednich dla danego regionu uprawy i gatezi przemystu. Dzieki prowa-
dzeniu do$wiadczen w os$rodkach hodowlanych i badaniom rejestracyjnym kazdego roku
pojawiaja si¢ nowe, lepsze jakosciowo i bardziej plenne odmiany. Sposréd oferowanych
odmian mozna wybra¢ bardziej mrozoodporne, wczesniej lub poézniej zakwitajace lub
o wigkszej odpornosci na agrofagi wystepujace w danym regionie uprawy, a takze te naj-
bardziej plenne. Odmiany rzepaku ozimego bardzo wczesnie wznawiajace wegetacje po
zimie sg zwykle w wiekszym stopniu uszkadzane przez chowacze fodygowe, natomiast sto-
dyszek rzepakowy w wiekszym stopniu uszkadza odmiany, ktore zakwitaja w p6zniejszym
terminie. Prawidlowy, poparty wiedza i doswiadczeniem wybdr wlasciwych odmian jest

podstawg uzyskania duzych plonéw dobrej jakosci nasion rzepaku.

Aspekty ochrony chemicznej

Monitoring i progi ekonomicznej szkodliwosci
W zaleznosci od szkodnika monitoring mozna prowadzi¢ metoda bezposredniej lustracji
lub np. za pomocg z6ltych naczyn. Stosowanie zottych naczyn to sprawdzony sposéb moni-
torowania pierwszych nalotow i aktywnosci szkodnikoéw, szczegdlnie chrzaszczy. Ta metoda
nie pozwala na okreslenie liczby owadéw na roélinach, ale sygnalizuje moment ich nalotu
na plantacje i pozwala okresli¢ poziom zagrozenia. Na tej metodzie oparte s3 takze progi
szkodliwosci dla chowaczy todygowych. Stosujac zolte naczynia nalezy pamietac, aby naczy-
nia mialy przy krawedzi male otworki uniemozliwiajace wylewanie si¢ z nich wody razem
z odlowionymi szkodnikami. Dobrze jest takze doda¢ kilka kropli ptynu zmniejszajacego na-
piecie powierzchniowe (np. do mycia naczyn), a w czasie mrozéw sprawdzg sie zimowe ply-
ny do spryskiwaczy szyb samochodowych. Naczynia nalezy umieszcza¢ na wysokosci roslin,
w glebi plantacji, okofo 20 m od brzegu, a na wigkszych powierzchniach - po kazdej stro-
nie plantacji. Naczynia nalezy systematycznie kontrolowac o tej samej porze dnia (najlepiej
w poludnie). Ze wzgledu na potencjalne oddzialywanie wielu czynnikéw srodowiskowych
tylko indywidualne obserwacje polowe pomagaja w ocenie rzeczywistego zagrozenia upraw.
W integrowanej ochronie rzepaku przed szkodnikami bardzo wazna jest znajomos$¢
progéw ekonomicznej szkodliwosci, ktére dla najwazniejszych szkodnikéw rzepaku ozi-
mego s3 juz ustalone (tab. 8). Decyzje o wykonaniu zabiegu w optymalnym terminie po-
dejmuje sie po dokladnym monitoringu uprawy i przekroczeniu progu szkodliwosci, czyli
przy takim nasileniu szkodnikdéw, przy ktéorym wartos¢ spodziewanej straty w plonie prze-
wyzsza laczne koszty zabiegdw. Wartosci progu szkodliwosci nie mozna jednak w kazdym
przypadku traktowac jednoznacznie. Stanowig one pomoc przy podejmowaniu decyzji, ale
nie moga by¢ jedynym kryterium, poniewaz w zaleznosci od fazy rozwoju roéliny, warun-

kow klimatycznych czy wystepowania wrogow naturalnych prog szkodliwosci moze ulec
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zmianie. Integrowane programy ochrony roélin wymagaja od rolnika duzej wiedzy i do-
$wiadczenia. Podstawowa wiedza o biologii szkodnika i jego wystepowaniu w danym rejo-
nie (takze w latach poprzednich) oraz sposobach ograniczania strat moga pomdc w pod-
jeciu decyzji o przeprowadzeniu zabiegu lub o odstgpieniu od niego, gdy nie zachodzi taka
potrzeba. Korzysci z wiedzy rolnika o nowoczesnych metodach ochrony roélin to nie tylko

zaoszczgdzone pienigdze, ale rowniez zdrowsze srodowisko.

Tabela 8. Terminy obserwacji i progi ekonomicznej szkodliwosci szkodnikow rzepaku

Szkodnik Prog szkodliwosci

Chowacz brukwiaczek 10 chrzaszczy w iélf}fm naczyniu w ciggu kolejnych 3 dni lub 2-4
chrzgszcze na 25 roslinach

Chowacz cateronebny zg ch,rlz.qszchzy w z6ltym naczyniu w ciggu 3 dni lub 6 chrzaszczy na
roslinac

Chowacz galaséwek 2-3 chrzgszcze w z6ttym naczyniu w ciggu 3 dni

Chowacz podobnik 1 chrzaszcz na 1 roél?nie, w przypadku liczn’e.go wystapienia
pryszczarka kapustnika 1 chrzgszcz na 2 roéliny

. w okresie wschodéw 1 larwa na 1 roélinie, na poczatku czerwca
Gnatarz rzepakowiec . . o
$rednio 4 larwy na 1 roslinie

Miniarka kapuscianka nie okre$lono

Mszyca kapus$ciana 2 kolonie na 1 m? na brzegu pola
Mszyce — wektory wirusoéw pierwsze zauwazone jesienia osobniki
Pchetka rzepakowa 3 chrzaszcze na 1 mb rzedu

Pchetki ziemne 1 chrzgszcz na 1 mb rzedu

1 muchdéwka na 1 roélinie, w przypadku licznego wystapienia

Pryszczarek kapustnik
i s chowacza podobnika 1 muchéwka na 3 rosliny
Rolnice 6-8 gasienic na 1 m?
1-2 chrzgszcze na 1 roélinie (BBCH 50-52)
Stodyszek rzepakowy
3-5 chrzgszczy na 1 roslinie (BBCH 55-59)
$rednio 2-3 $limaki na putapke lub zniszczenie 5% roslin
Slimaki $rednio 4 lub wiecej §limakow na pulapke lub
imaki
zniszczenie 10% ro$lin w stopniu silnym lub bardzo silnym
3-5 chrzgszczy na roélinie
Smietka kapusciana 1 $mietka w z6itym naczyniu w ciagu 3 dni
Tantni$ krzyzowaczek 1 gasienica na 1 roslinie




Odpornos¢ szkodnikow na insektycydy

Intensywne stosowanie $rodkéw chemicznej ochrony roslin spowodowato wyksztalca-
nie si¢ odpornosci u lokalnych populacji szkodnikéw na niektére substancje czynne in-
sektycydéw. Dlatego dokonujac wyboru srodkéw ochrony roslin, nalezy uwzgledni¢ jakie
preparaty stosowano w danych uprawach w latach poprzednich. Wykonujac zabiegi che-
micznego zwalczania owadoéw, nalezy przemiennie stosowa¢ insektycydy z réznych grup
chemicznych, o r6znych mechanizmach dziatania.

Zwalczanie stodyszka rzepakowego w Polsce jest mocno utrudnione na skutek wyksztat-
cenia przez szkodnika odpornosci na niektdre substancje czynne insektycydoéw, zwlaszcza
te z grupy pyretroidéw. Rozwigzaniem jest stosowanie srodkéw z innych grup chemicz-
nych takich jak neonikotynoidy lub butenolidy. Acetamipryd w formulacji SP jest skutecz-
ng substancjg, na ktorg szkodnik ten wykazuje wrazliwos$c¢ (tab. 9).

Wzmozony metabolizm detoksykacyjny stodyszka rzepakowego w stosunku do pyre-
troidow pozwala przezy¢ zabiegi duzej czesci populacji szkodnika, co skutkuje jego dal-
szym rozmnazaniem si¢ i uszkadzaniem roslin. Nalezy wiec zastosowac adiuwant zawiera-
jacy butoksylan piperonylu, ktéry blokuje enzymy odpowiedzialne za odpornos¢ stodyszka

rzepakowego na pyretroidy. Zarejestrowany jest tylko jeden produkt o takim dzialaniu.

Tabela 9. Monitoring odpornosci stodyszka rzepakowego (Joanna Zamojska)

Substancja czynna Wrazliwos¢ Niska ., Srednia, ; Wysoka, ,
odpornos¢ odpornos¢ odpornos¢

deltametryna X
lambda-cyhalotryna X X
cypermetryna X X
tau-fluwalinat X X
acetamipryd SP X
flupyradifuron X

Podstawa skutecznego zwalczania szkodnika jest przemienne stosowanie insektycydéw
z réznych grup chemicznych i o réznych mechanizmach dziatania. Strategia ta pozwala
zminimalizowa¢ skutki zjawiska odpornosci. Nalezy bezwzglednie stosowac si¢ do zalecen
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. W Zadnym wypadku nie nalezy stosowac substan-
cji czynnych wycofanych z uzytkowania w Unii Europejskiej, takich jak np. chloropiryfos.
Kontrole pozostalosci tej substancji czynnej prowadzone przez IOR - PIB wykazujg liczne
przypadki jej uzycia, co grozi powaznymi konsekwencjami dla uzytkownika tego nielegal-

nego obecnie insektycydu.
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Ochrona zapylaczy

Corocznie pojawiajg si¢ informacje o zatruciach pszczét w wyniku niewlasciwie przepro-
wadzanych zabiegéw chemicznej ochrony roslin. Dlatego nalezy zwraca¢ uwage na dobor
odpowiedniego insektycydu - takze pod katem jego toksycznosci i okresu prewencji dla
pszczol. Podczas kwitnienia rzepaku oraz gdy wystepuja kwitngce chwasty zabieg opryski-

wania nalezy wykonywa¢ wieczorem, po zakonczeniu oblotu przez pszczoty.

Wybor srodka ochrony roslin

Ochrona roslin z wykorzystaniem chemicznych $rodkéw ochrony roélin jest obecnie pod-
stawowg metodg ochrony upraw, w tym rzepaku przed szkodnikami (tab. 10-13). Srodki
ochrony roélin nalezy stosowa¢ w sposéb bezpieczny dla srodowiska, zgodnie z zalecenia-
mi podanymi w etykiecie. Srodki chemiczne o dziataniu selektywnym pozwalaja ,,0szcze-
dzi¢” owady pozyteczne (zapylajace, drapiezne), utrzymujac na odpowiednim poziomie
bioréznorodnos¢ w agrocenozie. Nalezy rozwazy¢ ograniczenie powierzchni chronionej
przez stosowanie zabiegéw brzegowych, ograniczenie dawki srodka, zastosowanie adiu-
wantoéw czy wykonywanie zabiegdw taczonych. Bardzo wazne sg termin i sposob wyko-
nania zabiegu oraz warunki atmosferyczne, w jakich prowadzona jest ochrona. Dobér od-
powiedniej dawki srodka ochrony roélin, prawidlowe przygotowanie roztworu i wlasciwe

wykonanie oprysku roslin moga decydowac o skutecznosci zwalczania.

Tabela 10. Substancje czynne zarejestrowane do zwalczania jesiennych szkodnikow
rzepaku ozimego

Optymalna
Szkodniki Grupa chemiczna (IRAC) Substancja czynna temperatura
dzialania
BBCH 00 (przed siewem - zaprawianie)
Pchetki
Smietka kapuéciana diamidy antranilowe (28) cyjanotraniliprol nie dotyczy
Gnatarz rzepakowiec
Pchetki
S:niZtkla Kapusciana butenolidy (4D) flupyradifuron nie dotyczy
. . . . . Bacillus )
Pchelki (ograniczanie) biologiczne (11A) ) ) nie dotyczy
amyloliquefaciens
BBCH 00 (w trakcie siewu)
Pchetki . .
pyretroidy (3A) cypermetryna nie dotyczy

Smietka kapusciana




Optymalna

Szkodniki Grupa chemiczna (IRAC) Substancja czynna temperatura
dzialania
BBCH 10-19 (rozwdj lisci)
pyretroidy (3A) deltametryna ponizej 20°C
Mszyce neonikotyngidy (4A) acetamipryd
+ pyretroidy (3A) + lambda-cyhalotryna szeroki zakres
neonikotynoidy (4A) acetamipryd
deltametryna
pyretroidy (3A) ponizej 20°C
lambda-cyhalotryna
il nespeliona neonikotynoidy (4A) acetamipryd
+ pyretroidy (3A) + lambda-cyhalotryna szeroki zakres
neonikotynoidy (4A) acetamipryd
Tantni$ krzyzowiaczek
an m.s ] reyzowtacze neonikotynoidy (4A) acetamipryd .
Maczliki . troidy (3A) + lambda.cvhalot szeroki zakres
. retroi ambda-cyhalotryna
Smietka kapu$ciana o 7 7 7
pyretroidy (3A) deltametryna ponizej 20°C
Smietka kapusciana
neonikotynoidy (4A) acetamipryd szeroki zakres
deltametryna
pyretroidy (3A) ponizej 20°C
lambda-cyhalotryna
Gnatarz rzepakowiec . . .
neonikotynoidy (4A) acetamipryd
neonikotynoidy (4A) + acetamipryd il il st

pyretroidy (3A)

+ lambda-cyhalotryna

Chowacz galaséwek
Miniarka kapuscianka
Rolnice

neonikotynoidy (4A) +
pyretroidy (3A)

acetamipryd
+ lambda-cyhalotryna

szeroki zakres
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Tabela 11. Substancje czynne zarejestrowane do zwalczania chowaczy todygowych

w rzepaku ozimym

lambda-cyhalotryna

tau-fluwalinat**

Optymalna
Grupa chemiczna (IRAC) Substancja czynna temperatura
dzialania
cypermetryna*
deltametryna
Pyretroidy (3A) gamma-cyhalotryna** ponizej 20°C

Etery arylo-propylowe (3A)

etofenproks

ponizej 20°C

Neonikotynoidy (4A)

acetamipryd

szeroki zakres

Neonikotynoidy (4A) +
Pyretroidy (3A)

acetamipryd + lambda-cyhalotryna

szeroki zakres

Butenolidy (4D) + Pyretroidy
(3A)

flupyradifuron + deltametryna

szeroki zakres

*tylko chowacz czterozebny, ** tylko chowacz brukwiaczek

Tabela 12. Substancje czynne zarejestrowane do zwalczania stodyszka rzepakowego

w rzepaku ozimym

lambda-cyhalotryna

tau-fluwalinat

butoksan piperonylu + cypermetryna

Optymalna
Grupa chemiczna (IRAC) Substancja czynna temperatura
dzialania
Etery arylo-propylowe (3A) etofenproks ponizej 20°C
Neonikotynoidy (4A) acetamipryd szeroki zakres
cypermetryna
deltametryna
esfenwalerat
Pyretroidy (3A) gamma-cyhalotryna ponizej 20°C

Pyretroidy + neonikotynoidy (3A + 4A)

lambda-cyhalotryna + acetamipryd

szeroki zakres

Pyretroidy + butenolidy (3A + 4D)

deltametryna + flupyradifuron

szeroki zakres




Tabela 13. Substancje czynne zarejestrowane do zwalczania szkodnikéw

tuszczynowych w rzepaku ozimym

lambda-cyhalotryna

tau-fluwalinat

Optymalna
Grupa chemiczna (IRAC) Substancja czynna temperatura
dzialania
Etery arylo-propylowe (3A) etofenproks ponizej 20°C
Neonikotynoidy (4A) acetamipryd szeroki zakres
cypermetryna*
deltametryna
Pyretroidy (3A) esfenwalerat

ponizej 20°C

Pyretroidy + neonikotynoidy (3A + 4A) lambda-cyhalotryna + acetamipryd

szeroki zakres

Pyretroidy + butenolidy (3A + 4D)

deltametryna + flupyradifuron

szeroki zakres

*insektycydy zarejestrowane tylko do zwalczania chowacza podobnika

Fot. 13. Drutowiec (fot. Przemystaw Strazynski)
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Fot. 14. Pedrak (fot. Przemystaw Strazynski)

Fot. 15. Gasienica rolnicy (fot. Przemystaw Strazynski)



Fot. 17. Objaw zerowania larwy chowacza galaséwka (fot. Przemystaw Strazynski)
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Fot. 18. Pchetka rzepakowa (fot. Przemystaw Strazyriski)

Fot. 19. Gnatarz rzepakowiec (fot. Przemystaw Strazynski)



Fot. 20. Larwy gnatarza rzepakowca (fot. Przemystaw Strazynski)

Fot. 21. Tantnis krzyzowiaczek (fot. Przemystaw Strazynski)
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Fot. 23. Objawy zerowania larwy miniarki kapuscianki (fot. Przemystaw Strazynski)



Fot. 24. Mszyca kapusciana (fot. Przemystaw Strazyrski)

Fot. 25. Mszyca brzoskwiniowa (fot. Przemystaw Strazynski)
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Fot. 26. Maczlik warzywny (fot. Przemystaw Strazynski)

Fot. 27. Gasienice bielinka kapustnika (fot. Przemystaw Strazynski)



Fot. 28. Gasienica bielinka rzepnika (fot. Przemystaw Strazyrski)

Fot. 29. Chowacz brukwiaczek (fot. Przemystaw Strazynski)
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Fot. 31. Stodyszek rzepakowy (fot. Przemystaw Strazyrski)



Fot. 32. Chowacz podobnik (fot. Przemystaw Strazynski)

Fot. 33. Pryszczarek kapustnik (fot. Przemystaw Strazynski)
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Fot. 34. Larwy pryszczarka kapustnika (fot. Przemystaw Strazynski)

Fot. 35. Wciornastki (fot. Przemystaw Strazynski)
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