Zadanie 1.1. Monitorowanie i analiza nowych zagrozen fitosanitarnych
ze strony organizmoéw szkodliwych dla roslin

Kierownik zadania: mgr Magdalena Gawlak

Celem zadania jest zapewnienie bezpieczenstwa upraw oraz naturalnych ekosystemow Polski
poprzez: opracowywanie nowych i aktualizacje przygotowanych w latach ubiegtych analiz
ryzyka dla agrofagdéw i towardw objetych regulacjami fitosanitarnymi, opracowywanie w/w
dokumentéw na potrzeby realizacji procesu legislacyjnego; opracowanie materiatéw
aplikacyjnych kierowanych do panstw trzecich w celu uzyskania dostepu do rynku tych
panstw; opracowanie i aktualizacja planow awaryjnych, planéw dziatania i przygotowanie
¢wiczen symulacyjnych, o ktérych mowa w rozporzadzeniu 2016/2031; opracowywanie
wytycznych w zakresie przeprowadzenia inspekcji opartych na ryzyku i uzasadnionych
statystycznie.

W 2024 r. opracowano uzupetnienie trzech planéw awaryjnych, o ktérych mowa
w rozporzadzeniu 2016/2031 dla agrofagéw priorytetowych dla UE: Xylella fastidiosa,
Bactericera cockerelli, Dendrolimus sibiricus oraz w zwigzku ze zmiang przepisdw (nowe
rozporzadzenie) wykonano aktualizacje planu dla Agrilus planipennis.

W 2024 r. przygotowano i przeprowadzono éwiczenia symulacyjne w kooperacji z PIORIN, o
ktérych mowa w rozporzadzeniu 2016/2031 dla organizmu priorytetowego Agrilus
planipennis (opietek jesionowy). W trzydniowych zajeciach uczestniczyto 38 o0séb -
przedstawicieli wszystkich WIORIN, GIORIN i CL w Toruniu — oraz pracownicy IOR — PIB. Celem
¢wiczen byto: testowanie funkcjonalnosci planu awaryjnego A. planipennis; prze¢wiczenie
sekwencji dziatan/czynnosci w celu zapewnienia jak najszybszego wdrozenia koniecznych
dziatan i $rodkéw fitosanitarnych w przypadku wykrycia agrofaga; wyznaczenie stref
i okreslenie dziatan wykonywanych w strefach; wyznaczenie zadan poszczegdlnych
poziomdéw/jednostek PIORIN; omodwienie wspoétpracy z innymi instytucjami, ktore
powinny/mogg by¢ zaangaiowane w przeprowadzenie dziatann; zidentyfikowanie
ewentualnych problemdw i przygotowanie propozycji ich rozwigzania.

W ramach zadania przeprowadzono dwudniowe warsztaty pt. ,Statystyczne, oparte
na ocenie ryzyka, metody inspekcji agrofagdédw”. Warsztaty odbyty sie we wspodtpracy z EFSA
(Europejski Urzad ds. Bezpieczeristwa Zywnosci), a ich celem byto zapoznanie uczestnikdw
z narzedziem RiPEST, ktére umozliwia planowanie statystycznych, opartych na ocenie ryzyka
inspekcji agrofagédw. W wydarzeniu uczestniczyto 16 przedstawicieli oddziatdw WIORIN,
3 przedstawicieli GIORIN oraz pracownicy CBOKIiGZ IOR — PIB. Warsztaty miaty na celu
zapewnienie uczestnikom kompleksowego zrozumienia podstawowych pojeé oraz
metodologii, a takze ich praktycznych zastosowan do przeprowadzania skutecznego
nadzoru/monitoringu szkodnikéw roslin. Odbiorcy zostali poprowadzeni przez wszystkie
kluczowe kroki podczas planowania nadzoru — przygotowania, stworzenia projektu przy uzyciu
narzedzia RiPEST oraz wyciggniecia wnioskdéw z otrzymanych wynikdow.



W 2024 roku opracowywano wytyczne w zakresie przeprowadzenia inspekcji opartych
na ryzyku i uzasadnionych statystycznie (dla Xylella fastidiosa i Agrilus planipennis).

Zgodnie z wymaganiami zawartymi w rozporzadzaniach dedykowanych dla obu agrofagow,
wykorzystujgc narzedzie RIiPEST, ktére umozliwia planowanie statystycznych, opartych
na ocenie ryzyka inspekcji agrofagdéw przygotowano plan monitoringu.

W planie dla X. fastidiosa ujeto rosliny zywicielskie o podwyzszonym ryzyku porazania przez
patogen tj. Vitis sp., Prunus sp., uwzgledniajgc podziat na grupe 1 — autoryzowane miejsca
produkcji oraz pozostaty obszar kraju. Przygotowano 3 mozliwe scenariusze, zaktadajgce
pobranie pomiedzy 250-280 prdobek do badan laboratoryjnych. Ponadto, przygotowano
raport z monitoringu dla X. fastidiosa za 2023 r. uwzgledniajgcy wymagania statystyczne na
podstawie danych dostarczonych przez Inspekcje.

W planie dla A. planipennis ujeto gtéwnga rosline zywicielskg agrofaga — Fraxinus sp.
i przygotowano jeden scenariusz, zaktadajgcy wykorzystanie 80 putapek na agrofaga
na obszarze Polski.

Dokumentami przygotowywanymi w 2024 r. w celu wsparcia procesu legislacji byty tzw.
kategoryzacje wskazanych przez MRiRW i GIORIN 15 organizmoéw szkodliwych. Kategoryzacje
to analizy, w ktdrych ocenia sig, czy agrofag spetnia kryteria opisane w zatgczniku 1 sekcji 1 lub
4 do Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady 2016/2031 i kwalifikuje sie (wedtug
aktualnie dostepnych danych i w oparciu o analize ryzyka), jako agrofag kwarantannowy lub
regulowany agrofag niekwarantannowy (RAN). W przygotowanych w 2024 r. kategoryzacjach
podtrzymano kwalifikacje siedmiu agrofagéw jako organizmoéw kwarantannowych (Tab. 1.).
Z o$miu analizowanych agrofagéw nie objetych do tej pory regulacjami, dla dwdch
zaproponowano zmiane statusu na ,kwarantannowy” (Diplodia bulgarica, Eremothecium
coryli), natomiast dla pozostatych utrzymano status ,nieregulowany” (tomato fruit blotch
virus, tomato mottle mosaic virus, Xanthomonas populi, Xylella taiwanensis, Erysiphe
corylacearum, Meloidogyne mali).

W 2024 r. MRIRW zgtosito dwukrotnie potrzebe opracowania materiatéw aplikacyjnych
kierowanych do panstw trzecich celem uzyskania dostepu do rynku tych panstw (tzw.
,raportéw eksportowych”). Przygotowano raporty na potrzeby wykonania oceny zagrozenia
agrofagami (PRA) przez Brazylie (dla ziarna pszenicy) oraz Indonezje (dla ziarna pszenicy,
jeczmienia, zyta i owsa).

W ramach zadania przygotowano rdéwniez dwie oceny zagrozenia agrofagiem — PRA
(jakosciowa ocena zagrozenia agrofagiem, ang. Pest Risk Assessment) dla Heterobostrychus
hamatipennis oraz qPRA (ilosSciowg ocene zagrozenia agrofagiem, ang. Quantitative Pest Risk
Assessment) dla Tomato leaf curl New Delhi virus. Dokumenty te umozliwiajg oszacowanie
zagrozen zwigzanych z wprowadzeniem i rozprzestrzenianiem sie szkodnikdw roslin na danym
obszarze. PRA dostarcza wynikdw w postaci ocen jakosciowych w trzystopniowej skali — niska,
$rednia oraz wysoka, natomiast gPRA zapewnia szczegétowe liczcbowe dane, ktére
reprezentujg poszczegdlne oceny réinych zagrozen jakie stwarza szkodnik. Ogdlne ryzyko
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fitosanitarne, jakie stwarza H. hamatipennis zostato ocenione jako niskie, tymczasem na
podstawie wynikéw procedury Expert Knowlegde Elicitation oraz wartosci wyliczonych dla
poszczegblnych parametréw, ryzyko jakie stwarza Tomato leaf curl New Delhi virus wynosi
0,00001 (dlaScenariusza 1: obecny stan regulacji fitosanitarnych, obecne warunki
klimatyczne).

W ramach zadania przygotowano oraz skonsultowano z GIORiIN materiaty informacyjne
(ulotki) dotyczgce wybranych przez GIORIN gatunkéw szkodnikéw: Ralstonia
pseudosolanancearum i Tomato brown rugose fruit virus. Poza nowo przygotowanymi
ulotkami, dodrukowano takze ulotki z lat ubiegtych dla agrofagéw priorytetowych dla UE —
materiaty zostang udostepnione inspektorom, pracownikom ODR-6w, szkotom rolniczym
i innym zainteresowanym instytucjom.

W ramach zadania opracowano takze 3-czesciowy raport ,, Analiza ryzyka zwigzanego z akcesja
Ukrainy do UE”. Pierwsza cze$¢ poswiecona zostata ocenie ryzyka wprowadzenia agrofagéw
kwarantannowych powigzanych z uprawami ziemniaka, w ktérym tacznie przenalizowano 70
gatunkéw (trzy oceniono jako wysoce, a osiem jako srednio zagrazajace). W drugiej czesci
oceniono agrofagi priorytetowe (20 gatunkdéw), w ktérych wskazano jeden gatunek o wysokim
ryzyku i jeden o s$rednim. Ostatnia czes$¢ dotyczyta catej listy kwarantannowej zgodnie
z rozporzadzeniem 2019/2072, z czego cze$¢ gatunkdw zostata potgczona w grupy
(przynaleznos¢ do jednego rodzaju, wektory tego samego patogenu), przeanalizowano fgcznie
243 przypadki, z czego osiem uznano za wysokie zagrozenie, a 18 za srednie.

Tab. 1. Wyniki przeprowadzonych w 2024 r. kategoryzacji 15 agrofagéw

Aktualna klasyfikacja organizmu Proponowana klasyfikacja organizmu
Organizm Organizm Organizm Organizm
2 RAN | 2 2 RAN | 2
kwarantannowy nieregulowany kwarantannowy nieregulowany
Euwallacea
fornicatus X X
sensu lato
Keiferia
f . X X
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— X X
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